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В XVI веке Россия вследствие монгольо-татарского нашествия отставала в своем развитии от Западной Европы. Тем не менее именно в этом веке русское государство, окончательно  преодолевшее феодальную раздробленность, стало одним из самых крупных по территории государств Европы. Однако при обширной площади Россия имела малочисленное население, не превышавшее шесть миллионов человек. Крестьяне и феодальные землевладельцы были главными сословиями того общества.

В это же веке на Руси стали утверждаться новые порядки, пришедшие на смену порядкам феодальной раздробленности. Главным явлением политической жизни явилось нарождение самодержавной формы правления. В сфере социальной жизни – формирование крепостного права. Утверждение в России самодержавно-крепостного строя определило судьбы  страны, по крайней мере на два века.

Иван Грозный был одним из тех исторических лиц, деятельность которых способствовала утверждению этих новых порядков.

Детство и юные годы

Первый период жизни Ивана IV оказал большое влияние на формирование его  взглядов, он также позволяет понять многие его поступки  и как человека, и как государственного деятеля – вершителя   людских судеб.

Царь Иван Грозный родился в 1530 г. – 25 августа, причем по утверждению письменных источников того времени, в тот момент по всей стране слышались раскаты грома. Он природы он получил ум большой и гибкий, вдумчивый и немного насмешливый, настоящий великорусский, московский ум. Но обстоятельства, среди которых протекало его детство, рано испортили этот ум, дали ему болезненное развитие.

Иван рано осиротел, на четвертом году жизни лишился отца, а на восьмом потерял мать. Поэтому с малых лет видел себя среди чужих людей. Поэтому он рано усвоил привычку ходить  оглядываясь и прислушиваясь. Это развило в нем подозрительность, которая с летами превратилась в недоверие в людям.

Безобразные сцены боярского своеволия и насилия, среди которых рос Иван, были первыми политическим его впечатлениями. Они превратили его робость в нервную пугливость, из которой с летами развилась наклонность преувеличивать опасность. Вечно тревожный и подозрительный, Иван рано привык думать, что окружен только врагами.

Ивань  быстро рос и в 17 – 20 лет уже поражал окружающих непомерным количеством пережитых впечатлений. Черты его характера дали особое направление его политическому образу мыслей. Потому Иван довольно рано стал думать о том, что он скоро станет государем Московским и всея Руси. Скандалы боярского правления постоянно поддерживали в нем эту думу. Хотя его постоянно сердили и обижали, высказывали непочтение к памяти отца, но тем не менее все признавали его законным государем. Здесь он встречал строки о царе и царстве, о помазаннике Божьем, о нечестивых советниках и т. п. Эти «священные» строки живо затрагивали его внимание, потому что давали прямые и желанные ответы на вопросы. Затем он перешел и к другим церковным книгам. Так рано зародилось в его голове Ивана политическое размышление – занятие, которого не знали его московские предки ни среди детских игр, ни в деловых беседах. Чем старше делался Иван, тем более он стал понимать, что бояре поступают с ним не так как следует. Поэтому в душе возненавидел своих опекунов.

ВЕНЧАНИЕ НА ЦАРСТВО

Ивань был первым из московских государей, который «узрел и живо почувствовал в себе царя в настоящем библейском смысле, Помазанника Божия»ю Это были для него политическим откровением, и с той поры его царственное «Я» сделалось для него предметом набожного поклонения. Он сам стал для себя святыней. В помыслах своих создал целое «богословие политического самообожания» в виде ученой теории своей царской власти. Там он во время ливонской войны писал польскому королю Стефану Баторию: «Мы, смиренный Иоганн, царь и великий князь всея Руси по Божию изволению, а не по многомятежному человеческому хотению». 

Венчание на царство происходило 16 января 1547 года в Устинском соборе. Было сделано все, чтобы церемония была обставлена с блеском и торжественно. При огромном стечении народа, при торжественном  звоне колоколов. Церковь и трок как бы сочетались в едином торжестве: епископы, священники, монахи возносили к Богу молитвы и просили его,  чтобы он укрепил нового царя духом справедливости и истины, а бояре в это время осыпали трое дождем золотых монет, что валялось эмблемой изобилия тех благ, которых ему желали.

Впервые в русском истории московский великий князь наделялся  титулом царя, что по тем понятиям резко возвышало его над всей титулованной знатью и уравнивало в положении с западноевропейскими  императорами. Этим  же целям служила и государственная печать Ивань, на которой был выгравирован государственный герб России с орлом, увенчанный царской короной, гербы земель и великих княжеств, входивших в состав государства и полный титул первого царя. В венчании Ивана на царство был и другой смысл. Ведь царскую корону он получил из рук митрополита Макария, от него же выслушивал напутственное слово. Все это подчеркивало особое положение церкви в государстве, заботиться о сохранении прав и привилегий которой обязывался царь.

Следует особо отметить, что одной из центральных идей царской власти был союз между государем и народом. Эта традиция продолжалась и в дальнейшей отечественной истории. Вовсе не случайно одновременно с титулом императора Петр 1 был признан «отцом Отечества», а Екатериня стала его «матерью». Царей же в России непременно величали «государь-батюшка». А в ХХ веке, то есть в новейшее время, И. В. Сталина называли «отцом страны», «отцом народов».

ПЕРВЫЕ РЕФОРМЫ

Начало царствования Иваня ознаменовалось обострением обострением обстановки в Москве. В июне 1547 г. здесь произошел страшный пожар, город был уничтожен, тысячи людей погибли в огне и дыму. Поползли слухи, что Москву подожгли родственники царя Глинские, якобы  занимавшиеся колдовством. Гнев народа против Глинских умело направляла боярская группировка, стремившаяся удалить Глинских, а значит и Иваня от власти. Волнения происходили в Опочке, Устюге, Пскове. Вновь оживились еретические движения.

В этой непростой обстановке молодой царь и поддерживавшие его круги начали осуществлять некоторые реформы, направленные на укрепление централизованного государства и его главной опоры – служилого дворянства. Выражением компромисса между разными слоями стала избранная рада – небольшой круг приближенных к царю лиц. Отсюда и ее название. Сюда входили А. Ф. Адашев – представитель служилых людей. Представитель духовенства  и друг царя -- митрополит Макарий. Протопоп кремлевского Благовещенского собора Сильвестр, представители боярской знати – князья Андрей Курбский, Михаил Воротынский. Кстати, один из глав избранной рады создал вторую редакцию «Домостроя» – семейного права того времени.

Программа действий Иваня и его окружения была высказана на совещании членов боярской думы – представителей духовенства и служилых людей в феврале 1549 г., которое известно как Первый земский собор, положивший начало периодическому созыву таких совещаний представителей сословий.

На соборе 1549 г. Иван Грозный выступил с резким осуждением боярского правления в годы, предшествовавшие его воцарению При этом были приняты меры  к улучшению положения дворян, они были освобжедны от неподсудности боярам – наместникам и по всем судебным делам перешли непосредственно в ведение государства.  Эта мера одновременно укрепила царскую власть и ослабила позиции бояр-наместников.

Царю было нелегко бороться за утверждение своей власти в стране, где бояре за годы его детства и юности привыкли к самовластию и бесконтрольности. Борьба шла с переменным успехом, и в 1550 г. был принят «Судебник», зафиксировавший некоторое равновесие между боярской думой и царем. Хотя оно было довольно шатким. Также «Судебником» был установлен твердый порядок отправления суда и управления всем Российским государством.

Поскольку управлять обширным государством при помощи старых метдов стало невозможно, то в ходе реформ 16 в. в России была создана новая система управления в виде приказов. Вместе с приказами народилась дворянская бюрократия. Власти полностью реформировали военную службу, в результате класс феодалов окончательно превратился в служилое сословие. Конное дворянство, поместное ополчение стало надежной опорой монархии. Усилили ее и созданные стрелецкие войска, вооруженные огнестрельным оружием. Все эти реформы отвечали интересам дворянства и потребностям развития страны.

ВНЕШНЯЯ ПОЛИТИКА

На востоке и западе одновременно с борьбой за утверждение своей власти в стране Иваню пришлось бороться за признание своего нового титула и за пределами государства, решая важные внешнеполитические и стратегические задачи. Ближайшие соседи по-прежнему видели в России данника татарских ханов. Хотя иго Большой Орды было свергнуто еще в 1480 г., но Русь по-прежнему откупалась от крымского ханства и страдала от набегов Казанского. Предстояло оградить население восточных и южных районов страны о нападений и угона в плен. Война с Казанским ханством, длившаяся семь  лет, была тяжелой. Но вот в 1552 г.  Казань пала. «Казанское взятие» и встреча воинства в Москве были восприняты как истинное торжество. Отныне России открывался путь для расширения своей территории на восток, где жили более слабые и политически, и экономически наследники Золотой Орды, к сибирскому и Астраханскому ханствам, Ногайской орде. Именно этими площадями «прирастало» могущество России.

Теперь, когда была решена проблема безопасности на востоке, можно было приступать к борьбе за выход на побережье Балтийского поря. В 1558 г. Иваь начал Ливонскую войну, продолжавшуюся 25 лет.  Вначале дела шли хорошо, но потом начались поражения, в том числе и крупное, под Полоцом, последовавшее в январе 1564 года.

Справедливости ради нужно сказать, что противник на это раз оказался более серьезный. К тому же за Ливонский орден вступился великий князь Литовский и король польский Сигизмунд 2 Август. Борьба против единоверцев-православных Великого княжества Литовского не пользовалась популярностью, поэтому положение Иваня все более становится шатким. Первым «изменником» стал князь Андрей Курбский. Чтобы добиться полного послушания, царь задумал учредить опричнину.

«ОПРИЧНИНА» -- СТРАШНЫЕ ИТОГИ

Вводя в 1565 г. поричнину – особый «государственный удел», Ивань рассчитывал за счет умелого политического маневра (сначала отказ от царского титула, а затем возвращение на трон) наконец-то покончиьт с остатками феодальной раздробленности и прежней ведущей ролью княжеско-боярской знати. При этом царь выговорил себе право казнить баяр без суда  и ссылок.

Были злодейски умерщвлены Филипп Колычев – одна з самых ярких и достойных личностей той эпохи; опытны дипломат Иван Висковатый; Владимир Старицкий -- двоюродный брат царя , талантливый военачальник. Море крови было пролито во время походов на Великий Новогород в 1570 г. и Тверь. Но поричный террор ударил не только по знати, но и по населению. Многие земли обезлюдели. Страна оказалась расколотой на две части, на две власти. Надвигался ее карх.

Поэтому царь в 1572 г. все же был вынужден отказаться от страшного эксперимента и упразднить опричнину. Вежь в 16 в. государство еще не располагало ни регулярной армией, ни разветвленными карательными органами,  отделенными от феодального сослоия. А потому монарх не мог проводить  длительное время политику, грубо попирающую традиционные взаимоотношения между монархией и господствующим сословием. Авторитет самодержца катастрофически упал.

Вот таким способом Ивань закладывал фундамент «государственности», особых «родственных» отношений царской власти с собственными подданными. Ведь именно накануне и в период опричнины создаются основы доктрины самодержавия. Важнейшая ее сторона была сформулирована в одном из царских посланий: «Жаловати своих холопей волны, а и казнити тоже». К сожалению, отзвуки ее слышны и в наше время.

ВЗГЛЯД ИСТОРИКОВ НА ОПРИЧНИНУ

Отечественные истории справедливо считали опричнину центральным событием 16 в. и самым характерным «знаковым» деянием Иваня. Не случайно при его оценке особое внимание всегда уделялось опричнине. На протяжении многих лет  она рассматривалась через призму борьбы, которую вел Иван Грозный против боярства, являвшегося главным тормозом на пути развития страны и утверждения нового прогрессивного класса служилого дворянства – верной опоры самодержавия.

Однако современные историки, внимательно изучая опричнину, дали более объективную ее оценку, отвечающую требованиям сегодняшнего дня.  В частности, заслуживает внимания точка зрения историка В. Б. Кобрина, который справедливо полагает, что путь форсированной централизации страны (без достаточных экономических и социальных предпосылок) через опричный террор был разорителен для России. Централизация двинулась вперед, но в таких формах, которые нельзя назвать прогрессивными. Поэтому не была прогрессивной и террористическая диктатура опричнины. Опричнина отрицательно сказалась  на ходе отечественной истории, прежде всего способствовала утверждению в России крепостного права. Террор опричнины в конечном итоге оказался  направленным не только против непокорных бояр, но и против представителей других сословий. Никакими благими целями, высокими государственными, политическими интересами нельзя оправдать и простить те зверства, которые учинили во время опричнины Иван Грозный и его подручные.

Продолжая тему, уместно заметить, что современная наука рассматривает не только политические, но и религиозные аспекты опричнины. Это направление исследует историк А. Л. Юрганов. Вот что он пишет: «Опричнина в восприятии Ивана Грозного была явлением не столько политического, сколько религиозного характера. Люди 16 в. не различали эти две сферы. «Политика» для них – осуществление христианских целей. Поэтому опричнина для Иваня – своеобразная мистерия веры, образ будущего на земной тверди.

Опричные казни в его понимании превращались в своеобразное русское чистилище перед страшным судом. Царь добивался полновластья как исполнитель воли  Божьей по наказанию человеческого  греха и утверждению истины «благочестия» не только во спасение собственной души, но и тех грешников, которых он обращал на смерть. И только в последние годы жизни царь стал  каяться, возможно осознав, что прельстился… Таким образом Ивань  относился к опричнине как к приводной силе, исполняющей волю Божью».

ПОСЛЕДНИЕ ГОДЫ

Во второй половине 70-х годов 16 в. началось новое наступление русских войск в Прибалтике, приведшее к овладению почти всей ее территорией. Но успехи были недолговечны. Уже в 1578 г. русские войска потерпели ряд поражений. В 1579 г.  шведы вторглись в Новгородскую землю, а новый польский король Стефан Боторий штурмом взял полоцк. В следующем году он взял Велиж и Усвят, а в 1581 г. подошел к Пскову. Только героическая оборона псковичей изменила ход войны. А в 1582 г было заключено Ям-Запольское перемирие, по которому Россия потеряла велиж на границе Смоленской земли, но сохранила устье реки Невы. По перемирию со Швецией (1583 г.) Россия отдавала ей Нарву, Ям, Копорье, Ивангород.

Неудача в Ливонской войне была следствием того, что экономика россии не могла выдержать длительное напряжение в борьбе с более сильным противником. Эта неудача была результатом неблагоприятно развернувшихся международных событий, а также внутренней борьбы в российском государстве, силы которого были подорваны опричниной.

Спустя год после перемирия со Швецией в 1584 г. Ивань умер. Пытки и казни дорого ему обошлись.  В конце жизни он чувствовал, что впадает в крайности и терзался совестью. Царь похудел и даже преждевременно состарился. Он горячо замаливал грехи, но за этим вновь следовали самые страшные пытки и казни. «Тело мое изнемогло, -- пишет Иван в свое завещании – болезнует дух; струны душевные и телесные умножились, и нет врача, который бы меня исцелил».

* * *

 Личность Ивана Грозного весьма противоречива.  Не случайно в народном эпосе Ивань представлен и как положительный герой – покоритель Казани – и как жестокий «царь-собака».

Действительно, при Иване Грозном в российском государстве совершались  важные внутренние преобразования, успешно решалась задача ликвидации опасных врагов (на восток и на юге), началась борьба за выход к Балтийскому морю. Эта стратегическая политика успешно была продолжена представителями уже новой правящей династии Романовых. Но именно в годы правления Иваня, когда закладывались основы и формировалось «лицо» самодержавной  царской власти в России,  стали с особой силой проявляться жестокость, массовые репрессии. Это далеко не лучшим образом отразилось на ходе развития России.

Покончив с еретиками, осмелившимися иметь свое суждение, и с митрополитами, протестовавшими против бесчеловечности зверевшего от полноты власти монарха, царь навеки сломил русскую церковь. Ее упадок и превращение в  один из органов государственной власти столетие спустя дали бурную реакцию в виде раскола 17 в.

Казня бояр, царь старался превратить боярскую думу в безгласный орган, верноподданически соглашающийся с любыми его решениями. Тем самым он уничтожил слабые зародыши парламентаризма, которые так и не дали всходов.

Необходимое законопослушание в самодержавном государстве Грозного (как и при других тоталитарных режимах) разбухало до чудовищных размеров. Мест закона занимала персона государя, олицетворяющая сам закон, освященная Богом и им Самим направляемая.  Такова была обратная «черная» сторона «светлой» монаршей персоны.

Как и большинство диктаторских режимов режим Ивана Грозного, централизованный лишь террором и демагогией, не пережил своего создателя, хотя и оставил неизгладимый след как в психологии господствующего класса и народных масс, так и в судьбе страны. Приемники Иваня, унаследовавшие от него неограниченную власть, тем не менее уже не решались укреплять ее при помощи террора. Этот образ действий оказался скомпрометированным.

Хотя  в нашей истории и были моменты, когда власти вновь брали на вооружение террор, насилие, репрессии, неограниченную власть в виде «культа личности», ни к чему хорошему это не приводило.

В массовом сознании Иван Грозный по-прежнему остается неприятным, страшным человеком, не побоявшимся убить родного сына. И этот кровавый портрет отрицательного героя уже вряд ли когда будет исправлен историей.
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